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hasonlitani, mintegy kontroll csoportkent, akik 
meg sosem tartozkodtak hosszabb ideig kiilfol- 
don. A mintaban meglepo modon egyetlen ilyen 
fiatal sem akadt. 

Ebbol kiindulva elgondolkodtato, mennyire 
behatarolt az, bogy ki vehet reszt ilyen jellegu 
mobilitasi programok valamelyikeben (ki en- 
gedheti meg maganak), hiszen feltehetoen biz- 
tos anyagi hatter is szukseges feltetele a mobiii- 
tasnak. Sajnos a kutatas nem tartotta sziiksegcs- 
nek az egyes programokban reszt vevo diakok 
tarsadalmi hatterenek felmereset, mindossze a 
sziilok vcgyes hazassagara es az otthon beszelt 
nyelvekre kerdezett rd. Az eiobbiek magas ara- 
nya a min tan beliil szerintem torzito hatassal le- 
het az eredmcnyekre, hiszen a hi-, illetve mul- 
tikulturalis kornyezetbol szarmazok maskepp 
reagal(hat)nak a kulturdlis kihivasokra. 

A konyvbol adodo fo tanulsag az, hogy a mo- 
bilitas jdentos pszichikai terfcet ro a liatalokra, 
amelyeklekiizdeseben a programok magas szin- 
tu szervezettsege es az egyetemek segito hoz~ 
zaallasa sokat segithct. A megfelelo szallds, az 
integralodds a helyi egyetemi eletbe, kulturdlis 
programokba jelentosen csokkenthcti a fiata- 
lok kezdeti negativ tapasztalata.it, elosegitheti a 
baratkozast es gazdagfthatja a kinttartozkodast. 
Tovabbi kutatas temaja lehetne meg a tanarok 
mobilitasa, valamint a mobilitasi toke haszno- 
sulasanak feltarasa. 

(Murphy-Lejeune, E.: Student Mobility and 
Narrative in Europe. The New Strangers . London , 
Routledge, 2002.) 

Pdsztor Adel 
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A FEESOOKTATAS NEMZETKOZI DIMENZIOI 

A kotet hat tanulmanybol all, inelyek mind egy 
temat igyekeznek kibontani mas-mas szem- 
szogbol: ez Europa, illetve az Europai Uni6 
es a nemzetallamok kapcsolata, jovoje a felso- 
oktatas teren. A tanulmanykotetet ket, a felso- 
oktatasrol szolo konferencia eloadasai alapjan 
szerkesztettek, melyek az „Eiiropai tudasunio 
fele” program keretebcn jottek letre. Az elso 
konferenciat a CEIEPS szervezte 1997 aprili- 


saban a Twente-i Egyetemen „Kapcsolat a fei- 
sooktatas es a nemzeta 11am kozott” cirnmel, a 
masodikat ugyanabban a honapban tartottak az 
Amsterdami Egyetem Max Goote Tudomanyos 
Kozpontjaban „Tudas es munka, tudastermeles 
es terjesztes az iizleti es munkaeropiacon” cim- 
mel. Az eloadasok szoveget a szerzok az 1997 
es 2000 kozott tortent valtozasok tukreben at- 
lrtak. 

Az elso ket fejezet a tortenelmi dinamizmust 
boncolgatja a nemzetallamok letrejottc es fel- 
emelkedese, valamint Europa politikai, gazda- 
sagi, kulturdlis es vallasi forma 16 ereje mogott, 
mely vegiil is uniova kovacsolta a nemzetalla- 
mokat. 

Guy Neave szerint az europai dimenzio mar 
a kozepkori egyetemek letrejottevel megjelent 
kontinensiinkon. Az egyetemek korai eveikben 
a keresztenyseg egyetemessegenek megnyilva- 
nulasai voltak, melyek a tudas hatalmat az egy- 
hazi es a vilagi hatalom melle emeltek. Igy nyu- 
godtan tekinthetjiik mar ezt az Europat is egy 
felsooktatasi tersegnek, mely nek alapja az egy- 
ontetuseg, ami a vallasban, a nyelvben, az ok- 
tatasi programokban cs a vizsgarendszerekben 
egyarant tetten erheto. Ahetszaz evvel ezelotti 
vilagban a foldrcszen beliili mobilitas megszo- 
ko.ttnak szamitott. A reformacio es az ellenre- 
formacio oriasi valtozasokat rajzolt Europa val¬ 
lasi es politikai terkepere, es - egy mai fogalom- 
mal elve - a felsooktatas „de-europanizaci6jat” 
valtotta ki. Ebbol a nezopontbol nezve mind a 
nemzetallamok felemelkedese, mind a szuve- 
renitas novekedese hozzajarult a hatalom es az 
egyetem kozotti kapcsolatmegvaltozasahoz: ki- 
alakult egy tij, alia mi kontroll alatt alio felsook¬ 
tatasi szektor. Az allami beavatkozas kiilonosen 
felismerlieto a mi no sites teriileten. 

Bar a masodik fejezet nem Europarol szol, 
megis fontos aktualitasokrol beszel, melyek 
az Uniot is erintik, David Hill az USA es az 
Europai Unio koordinacios mechanizmusairol 
irva a kozponti (szovetsegi) es a helyi (allami 
szintu) kormanyzat reszvetelet mutatja be az 
USA felsooktatasaban. A kormanyzat a felsook- 
tatasba esak korldtozott mertekben avatkozhat 
bele. Az akademiai kutatas es fejlesztes teriile- 
ten a szovetsegi. kormany a legnagyobb finan- 
szfrozo, a koltsegek kozel 60 szazalekat viseli. 
Az egyezseg, amely a gazdasagi beavatkozast 
lehetovc teszi a nemzeti erdekek ervenyesltese 
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erdekeben jott letre, s leginkabb a vedelmi ku- 
tatasok teren ervenyesiil. 

A gazdasagi segitsegnyujtas masik teriilete a 
post-secondary hallgatok finanszirozasa, mely- 
ben a szovetsegi es allami hatosagok egyiitt a 
koltsegek kozel 75 szazalekat biztositjak. Az idok 
folyaman a hatranyos helyzetu tanulok finan- 
szirozasat megvaltoztattak, es jelenleg minden 
egyes hallgato diakhitelhez valo jutasat tamo- 
gat jak. 

A minosegbiztositas alkotja a harmadik te- 
ruletet. Az USA-ban a szovetsegi kormanyzat, 
az allami kormanyzat es a regionalis akkredi- 
tacios szervezetek harmasa biztositja az intez- 
menyek es programok akademiai minoseget. A 
jelenlegi folyamatok tdlmutatnak az allami es 
szovetsegi kormanyzatok novekvo szerepen, es 
a teljesitmeny alapu finanszirozasban es a nem- 
zeti normak es kovetelmenyek megjeleneseben 
erhetok tetten. 

A nem kormanyzati koordinacios formak - 
professzionalis es helyi csoportosulasok az aka¬ 
demiai kooperacio es egyiittmukodes erdekeben 
- meg most vannak kialakuloban. Ezek egyike a 
tizenhet nyugati kormanyzo kezdemenyezese 
egy virtualis egyetem letrehozasara, mely tech- 
nologiai alapu tanulast kinak Az egyetem nem az 
oktatast biztositja, csupan lehetove teszi hallga- 
toi szamara, hogy a kiilonbozo felsooktatasi kur- 
zusok es programok resztvevoi lehessenek. 

A koordinacio ezen tij peldai azt sugalljak, 
hogy a koordinacios szervezetek kozotti egyen- 
suly megvaltozasaban olyan nemzetkozi erok is 
jelen vannak, mint a gazdasagi globalizacio vagy 
a megnovekedett verseny. 

Az Europai Unioban a tudomany es a tech- 
nologia egytittmukodese jelentosen megnove¬ 
kedett. Ez elsosorban a gazdasagi elonyszerzes, 
a nagyobb hatekonysag es a nagyobb sulyu be- 
ruhazasok erdekeben jott letre. A tudomanyos 
es a technologiai kooperacio tovabbi dimenzio- 
kat feltetelez, ezert a resztvevok hamarosan ra- 
kenyszertilnek, hogy atgondoljak lehetosegeiket. 
A tulzott bizalom a rovid tavti es azonnali hasz- 
not hozo kutatasokkal szemben ellentetet mutat 
a kozep es hosszu tavu alapkutatasokkal, melyek 
kockazatot rejtenek magukban. Es ez meg nem 
minden. A kutatasi forrasok elosztasa a tagor- 
szagok kozott tovabbi fesziiltsegek fbrrasa lehet. 
Vegiil: mind a hatekonysag, mind a minosegte- 
riileten letre kell hozni az egyensulyt a koope¬ 


racio es a verseny kozott. Antonio Ruberti jol 
korvonalazott egyensulyt mutat be az alap- es 
alkalmazott kutatasok kozott egy olyan politika 
menten, mely egyesiti a nemzeti kutatasi eroket 
es fokozza a kooperaciot. Ez felveti a felsookta¬ 
tasi terben a kiilonbozo rendszerek kozotti mi- 
nosegi elteresek problemajat. 

A legtobb europai orszagban a minoseg ker- 
dese az elszamoltato allam eloretoresevel koz- 
ponti jelentoseguve valt. A nyolcvanas evekben 
a minosegbiztositasi rendszerek es az akkredi- 
tacios eljarasok a felsooktatas intezmenyi szintu 
elszamoltatasara jottek letre. A nemzetkozi mo- 
bilitas novekedesevel a forrasok atlathatosaga, a 
programok osszehasonlithatosaga, a diplomak 
kolcsonos elismerese es a hallgatoi letszam nove- 
kedese europai szinten is kimagaslo kerdesekke 
valtak. Tobb nemzetkozi osszehasonlfto prog¬ 
ram is celjaul tuzte ki a kiegyensulyozott ltelet- 
alkotast a minosegi ktilonbsegekrol, a kiilonbo- 
zo minosegbiztositasi technikakat atadasat es a 
megfelelo gyakorlat elterjeszteset. A minoseg¬ 
biztositas teriileten tett fejlesztesek a rendsze¬ 
rek kozotti kiilonbsegek es a valtozatossag ke- 
zelhetoseget fogjak biztositani, fejti ki Alberto 
Amaral. Ezert a minosegbiztositast minden tag- 
allamnak vegre kell hajtania. A szupranacionalis 
beavatkozasnak ebben az esetben csak arra kell 
korlatozodnia, hogy ellenorizze a minosegbiz- 
tosftasi medianizmusok mukodeset. 

A nemzetallamisagot mar sokan es sokszor 
megprobaltak eltemetni. De vajon itt az ideje? 
Tudjuk, hogy kiilonbozo tarsadalmi berendez- 
kedesekleteznekmind allami, mind allamon be- 
liili szinteken. Ez mindenesetre arra keszteti a 
tudosokat, hogy elgondolkodjanak a nemzetal- 
lamisag jovojerol. Napjainkban a vilaggazdasag 
novekedese - mely nem feltetleniil tamogatja a 
demokraciat-jelenti a modernizacio csucspont- 
jat. Am a vilaggazdasag novekedesenek nem fel- 
tetlen velejaroja a korabbi politikai es szocialis 
intezmenyrendszer atalakulasa. Az, hogy idon- 
kent megkongatjaka veszharangot felettiik, arra 
mindenesetre kivaloan alkalmas, hogy megert- 
siik es nagyra becsiiljiik a jelentoseget azoknak a 
szervezeteknek, melyek letezeset es tevekenyse- 
get korabban oly magatol ertetodonek talaltuk. 
Ez persze a tarsadalmi vitak kielezodesehez ve- 
zet, melyben tij dimenziok is helyt kaphatnak. 

A felsooktatas es kutatas teriileten azt talal- 
juk, hogy a resztvevok nem az allamszovetseget 
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eilenzo terminusokban gondolkodnak. Ennek 
oka az a kettos szerep, inelyet a felsooktatas be- 
tolt. Egyszerre jelent hatalmat es eszkozt a glo- 
balizacios folyamatban es ezzel parhuzamosan 
a nemzetek tudasanak tortenelmi tarhazat. A 
felsooktatas jovojerol szolo orokzold vitakban 
mindezek az ervek rendszeresen elhangzanak, 
legfeljebb mas-mas megkozelltesben. A felso¬ 
oktatas koordinacioja az a fogalom, amclyben 
a nemzetallam es a felsooktatas kapcsolatanak 
tavlatai is megfogalmazodnak. 

Az europai felsooktatas napjainkban tekinte- 
lyes kihfvasokkal szembesul, mivel Europaban a 
nemzetallam fikcioja kezdetektol fogva melyen 
gyokerezik a politikai, gazdasagi, tarsadalmi es 
oktatasi intezmenyekben. Szinten Europa volt 
az, ahol a felsooktatas nemzetallami asszimilaci- 
oja eloszor vegbement, es ennek okan az oktatasi 
intezmenyek es a kozhatalom kozotti kapcsolat- 
es kotesrendszer is kontinensiinkon mondhato 
a legregebbinek. 

Ket megkerulhetetlen szabalyozasi valtozast 
hordoz magaban a kiilso kornyezet, melyek pro¬ 
bata teszikaz europai felsooktatasi intezmenyek 
talalekonysagat. Ezek koziil az egyik a vilaggaz- 
dasag novekedese - mint legfobb problema. A 
masik az elmozdulas a nemzetallamokbol egy 
szupranacionalis kozosseg fele, amelyben on- 
allo allamok vesznek reszt, kiilonbozo kultu- 
rakkal, tortenelmi multtal es nyelvi identitassal. 
A tema egyebkent mar a hetvenes evek kozepe 
ota napirenden van, amikor eloszor felvetodott, 
hogy a felsooktatas az europai kooperacio egyik 
elso teriilete lehet. 

Az egyszerusftes erdekeben a koordinaciot 
redukalhatjuk egy szimbolikus haromszogge, 
mely jol leirja a befolyasolo tenyezok kozott ki- 
alakult egyensulyt. Ezek az akademia, a piac es 
az allam. A koordinacio formal termeszetesen 
sokkal valtozatosabbak, hisz a felsooktatas tul- 
mutat a nemzetallamok hatarain. 

Azok szamara, akik az europai felsook- 
tatas koordinaciojat tanulmanyozzak a II. 
Vilaghaborutol a nyolcvanas evekig, ugy tun- 
het, hogy a felsooktatas iranyitasa a nemzeti 
kormanyok elolrasain keresztiil valosul meg. A 
kormanyzatok eszkozoket alkalmaznak, mint 
peldaul a finanszirozas, szabalyozas, tervezes es 
minosegbiztositas, hogy elerjek a felsooktatas- 
sal szemben tamasztott nemzeti elvarasokat. A 
kormanyzati koordinacio azonban gyakran ke- 


veredik az akademiaival, mely utobbi az intez¬ 
menyek professzionalis autonomiajan alapul, s 
melynek lenyege, hogy az akademiai ertekekkel 
osszhangban kepesek legyenek az intezmenyen 
beliil a oktatast es kutatast megszervezni. 

A parhuzamos koordinacio jelenlete jo alapot 
biztosftott a tovabbi parbeszednek-neha heves 
vitaknak —, mert az akademiai autonomia prob- 
lemaja gyakran vetodik fel a kormanyzat tarsa¬ 
dalmi felelossegevel szemben a kozjavak (forra- 
sok) hatekony felhasznalasara. Az evek soran a 
kormanyzatok megprobaltak letrehozni egy- 
fele egyensulyt a tarsadalom neveben torteno 
kormanyzati beavatkozas sziiksegszerusege es 
az akademiai onkontroll nelkiilozhetetlense- 
ge kozott mind az intezmenyi, mind az egyeni 
szinten. Evvel szemben jelenik meg az Europai 
Unio, mely erezteti novekvo sulyat es jelenletet 
a nemzeti iigyekben, es ennek megfeleloen a 
felsooktatasban is. 

Ela most felretessziik az Unio terhoditasanak 
gazdasagi kovetkezmenyeit, akkor is ketsegte- 
len, hogy az egyesites komoly kovetkezmenyek- 
kel jar a tagorszagok felsooktatasara nezve. Az 
Europai dimenzio es a piacszabalyozas megje- 
lenese megvaltoztatja a regi kenyes egyensulyt. 
Persze nem gyors valtozasrol van szo, inkabb 
mondhatnank, hogy Europa es a piaci erok ha- 
tasa lassan atitatja a felsooktatast. 

Az Europai szintu torvenyhozas a felso¬ 
oktatasban mindezidaig meglehetosen laza 
volt, es leginkabb csak masodlagos elvek vila- 
gos megfogalmazasa tortent meg - lasd peldaul 
a Maastrichti Szerzodest. Hogy az egysegesf- 
tes milyen hatassal volt a felsooktatasra, nem 
valaszolhato meg egyszeruen. A novekvo hallga- 
toi es oktatoi mobilitas tobb problemat is felvet, 
mint peldaul a kredit hordozhatosaga, a mino¬ 
segbiztositas stb., mely visszahat a felsooktatas 
nemzetallami szintjere. Hasonlokeppen ide so- 
rolhatok az egyeb europai szintu kezdemenyeze- 
sek, mint a Sorbonne-i es a Bolognai Nyilatkozat 
(1998, 1999), melyek felvetik a felsooktatas har- 
monizaciojanak kerdeset. 

Ela a terminusok kozott kell valogatni, me¬ 
lyek az europai dimenziot ero befolyasokat es 
hatasokat lefrjak, tudatosan kell orizkedni at- 
tol, hogy az europai dimenziot teljesen es kiza- 
rolagosan a szupranacionalis befolyas megjele- 
nesevel definialjuk. Hasonlokepp kozellthetiink 
a piaci mechanizmusok bemutatasahoz is. Ez a 
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trend ugyanis nem kizarolag a felsooktatas-po- 
litikara korlatozodik, hanem mas kozszektorok 
is szembesiilnek vele. Nehez lenne egy mindent 
felolelo magyarazatot adni a piaci mechaniz- 
musokra, melyek eltero modon ellensulyozzak 
a kormanyzati iranyitasi strategiakat. Az elme- 
letek kevesbe emelik ki a kormanyzati hibakat 
azzal a tehetetlenseggel szemben, hogy a korma- 
nyok minden kozszfera tamogatasat a keziikben 
kivanjak tartani, ezert rakenyszeriilnek, hogy 
csokkentsek a koztamogatasok szintjet. A ver- 
senyszfera es mas piaci mechanizmusok beveze- 
tese azonban elegans megoldasokkal szolgal. A 
kormanyzatok arra buzdftjak a felsooktatasi in- 
tezmenyeket, hogy keressenek egyeb forrasokat 
a fenntartasukbiztositasara, s lgy csokkentheto 
lenne a kozszektorok gazdasagi raforditasa. 

Sem az Europanizacio, sem a piaci mecha¬ 
nizmusok fele valo elmozdulas nem fogalma- 
zodhat meg egyertelmuen a kovetkezmenyek 
szintjen a felsooktatasi intezmenyek, annak ve- 
zetoi es az akademia tagjai szamara. Igy aztan 
nem okoz meglepetest, hogy a figyelem kozep- 
pontjaba a kormanyzat es az akademia kozotti 
egyensuly ingadozasa keriilt. 

Osszefoglalva: a kotet tobb nezopontbol ko- 
zeliti meg a felsooktatas jovojet, perspektivait 
az Europai Unio es a nemzetallamok szintjen. A 
ket iranyitasi szint kozotti koordinaciot es lehe- 
tosegeit az egyiittmukddesben, a minosegbizto- 
sftasban a piaci mechanizmusok ervenyesitese- 
ben latjaka szerzok, mikozben hangsulyozzak az 
akademiai ertekek fontossagat. A kenyes egyen¬ 
suly, amely a nemzetallamok es felsooktatasuk 
kozott az evszazadok soran kiaiakult, most az uj 
dimenzio megjelenesevel konnyeden felborul- 
hat, amennyiben nem hatarozzak meg azokat 
az elveket, melyek pentosan eloirjak az iranyitas 
nemzetallami es szupranacionalis szintjeit. 
(Huisman, J ., Maassen, P., Neave, G. [eds]: Higher 
Education and the Nation State. The International 
Dimension of Higher Education. Oxford, Pergamon 
Press, 2001.) 
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NEMZETKOZI, NEMZETEK FELETTI VAGY 
NEMZETI TUDOMANYOK? 

A tudomanyos onreflexio alakulasaban, sot, sok 
esetben egyenesen az effele onreflexio letrejot- 
teben, fontos szerepet jatszik a tudomanyos es a 
felsooktatasi intezmenyek, a tudomanyos folyo- 
iratok, a tudas termeleseben resztvevo szerep- 
lok kapcsolatainak vizsgalata. Mindez ertheto, 
hiszen a kiilonbozo kutatasi kerdesek megje- 
lenese, a tudomanyos elettel kapcsolatba kerii- 
16 szereplok osszetetele sem egymastol, sem a 
kiilonbozo tarsadalmi folyamatok alakulasatol 
nem fiiggetlen. Peldaul az a teny, hogy a 19. sza- 
zadi Europaban az egyetemeken es a tudoma¬ 
nyos termeles egyeb szinterein „nemzeti” tudo- 
manyok, „nemzeti” egyetemek mukodtek, nem 
igazan az europai egyetemek, sokkal inkabb a 
korabeli europai tarsadalmak tortenetenek is- 
mereteben ertheto meg. 

A nemet Campus kiado nemreg megjelente- 
tett, osszesen tizenot tanulmanyt tartalmazo 
angol nyelvu koteteben („Nemzetek feletti er- 
telmisegi halozatok. Az akademiai tudas formai 
es a kulturalis identitas keresese”), mindenek- 
elott annak elso reszeben, az all a vizsgalodasok 
elotereben, hogy hogyan kapcsolodtak ezek a 
„nemzeti” jellegu egyetemek, tudomanyos mu- 
helyek egymashoz, illetve mi volt az oka an¬ 
nak, ha egyes tudomanyos muhelyek, csopor- 
tok szemben alltak az altalanos trenddel, es nem 
nemzeti alapokra helyezkedve mukodtek. A ko¬ 
tet esak felig-meddig kimondott, am valamikep- 
pen megis egyertelmunek tuno hipotezise sze- 
rint a modern oktatasi rendszerek es a modern 
tudomanyos elet fontos jellemzoje a 19. szazadi, 
nemzeti jellegu tudomanytermeles nemzetko- 
zive, jobban mondva nemzetek felettive vala- 
sa. A szerkesztok ugyanakkor mar az eloszoban 
igyekeznek elhatarolodni a tudomanytortenet- 
nek valamifele „whig” megkozelftesetol, amely 
feltetelezne, hogy a tortenelmi ido elorehalada- 
saval a tudomanyos tudas egyre kevesbe helyhez 
kototte valik - es egyre modernebbe (va la mint, 
hozzatehetnenk, szebbe es jobba). A „nemzetek 
felettive valas”-t raadasul igen nehez pontosan 
definialni es elvalasztani a puszta „nemzetkozi- 
ve valas”-tol, es erre nem is sok cikkben tortenik 
kiserlet. Kisse problematikus az a feltetelezes is, 
amely szerint az egyre surusodo es sokoldalubba 
valo nemzetkozi kapcsolatok burjanzasa egyben 



